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Ange
kommun KS 17199

Kommunledningsforvaltningen

Fragor och svar gallande forskola i Ange

Frdgor fran Vir Framtid

1) Enligt uppgift finns lika mdnga inskrivna barn i forskolan den
ostra delen av kommunen som den vistra. I den ostra delen har
man skjutit fram lokalutredningen for bl.a. forskolan. Vi har nu
kommit fram till att renovera alternativt bygga nytt i Ange, men vet
dnnu inte vilka behov den éstra delen kommer att visa pd
(alternativt inte fitt det redovisat). Om vi nu ska renovera/bygga
nytt i Ange for ca 60-80 mkr, miiktar vi di med en storre forindring
i det ostra omrddet? Finns det inte skdl att avvakta innan vi sett
behovet for hela kommunen? Ar det inte viktigt att ha en
helhetsbild, vilket man sdklart borde ha tinkt pd redan innan
man/vi fattade beslutet om Asgatan?

Vi har hela tiden haft en helhetsbild men indelat den i etapper med start i
Ange och direfter etapp 2 i Frinstaomradet. Utifran relativt ldnga avstind ér
det inte enkelt att hitta samordningsfordelar mellan orterna som det 4r inom
respektive ort. Att man bdrjar i Ange hindrar inte en fortsittning i Friinsta.
Vi maste lana till den hir typen av investeringar. Vi anser att det hér ar
strategiska investeringar som gor det léttare att mota framtiden bade for att
underlitta kompetensforsorjning och ekonomi. Friansta bor vi ocksa komma
igdng med snarast.

Overgripande
2) Med tanke pd vad vi lirt oss under pandemin, och sant som kommit
fram i samtal med pedagoger, rorande tveksamheter att ens bygga
en stor forskola - bor vi tinka om? Overviiger fordelarna
nackdelarna?

Ja, fordelarna overvéger. Vi ser inte som sjdlvklart att ménga sma enheter ar
bittre &n en storre. Avdelningarna &r skilda &t. Sett till pedagogerna sa &r
nést intill samtliga positivt instdllda till nybyggnation enligt det forslag vi

ger.
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3) Om vi satsade motsvarande medel pd att upprusta befintliga
forskolor, vad far vi dd for pengarna?

Det ar svart att jamfora. En upprustning blir en gammal struktur med nya
ytskikt, aldrig samma som ny byggnad samtidigt som vi tappar
samordningsfordelarna.

4) Med tanke pd de aritmetiska fel vi hittade i det presenterade, magra
underlaget - kan vi lita pa att angivna miljonbelopp iir korrekt
beriknade?

Alla kostnader dr kalkylerade. Normalt ligger felmarginalen mellan 5-10%.
Kostnader for ombyggnation dr svérare att kalkylera och kan ha en hogre
felmarginal. I Sundsvallsalternativet dr den forskolan ndstan klar sa dar vet
man vad slutkostnaden kommer att hamna {f6r dem. I Skanskas forslag finns
pris uppgivet for byggnaden med mojlighet till tillagg.

5) Om vi bygger nytt - iir det genomtinkt att bygga sd litet att inte ens
de barn vi idag har i forskolan kommer att fd plats?

Vi tycker att det dr smart att inte bygga storre och behélla nuvarande
byggnader for att ta upp variationerna. Antalet barn i1 framtiden kan variera
och 1 sdmsta fall kan vi std med tomma platser i en nybyggd forskola. Dérfor
kan nuvarande forskola pa Asgatan fungera som ett dragspel tillsammans
med ett foreslaget nybygge. Den befintliga forskola som finns pa Asgatan
tillsammans med ett nybygge blir som en forskola. Vi anser det &r
langsiktigt det basta forslaget. Vi anser att uppldgget uppfyller de mél som
finns med att bygga en “stor forskola”. Att fortsitta anvinda den nuvarande
forskolan generera en mindre underhallskostnad pa engingskostnad som
kan beréknas till ca 200 000-300 00.

Oklarheter i liggande underlag som madste dtgiirdas

6) Betyder "bruttototalyta” och "total yta pd byggnad" olika saker?
Ingen forklaring ges, sd vi mdste utgd fran att de betyder samma
sak. Ingen av termerna svarar exakt mot byggnadsstandardernas
terminologi.

Ska vara bruttoarea (BTA). Det ir justerat i PPT.

7) Varfor anses 13 m2 per barn (SKL Kommentus) vara mindre din
10,2 m2 per barn (Sundsvallskonceptet)?

Det ar svart att jamfora men tar vi BTA sa ér det 13m2 pa SKL och 13,8 pa
Sundsvallskonceptet. I Sundsvallskonceptet ar bruttoarean 2200 m2 och i
SKL 1800 m2. Sedan beror det pa hur manga barn som fordelas pé ytan. Ett
storre hus blir rymligare. Det finns dven olika berdkningstal i de olika
alternativen. Sundsvall berdknar 20 barn per avdelning efter ett riktviarde
som beslutats av Sundsvalls kommun.
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8) Hur har man riiknat ut "yta per barn inomhus"? Uppenbarligen
har man riknat pa olika siitt pd olika alternativ (matematiken gar
inte ihop).

Det vi kan jamfora dr 13m2 mot 13,8m2. Se vidare svar fraga 7.

9) De beriknade totalkostnaderna, hur har man réiknat fram dem?

Se svar 1 fraga 4.

10) Varfor inkluderas "'tidigare projekteringskostnader' i kostnaderna
for alternativ 2 men inte i alternativ 3?

Tidigare projekteringskostnader kommer att belasta samtliga alternativ, de
kostnaderna har vi ju redan haft.

11) "Energiklass silver" finns det ingenting som heter. Energiklasser
ges med bokstiiver A-G. Vad menas? Ar Sundsvallskonceptet
avsevdrt mycket biittre ur energisynpunkt in andra nya, moderna
byggnader? Pa vilket siitt? Certifieringen som miljobyggnad (dir
det finns en "'silvermedalj") innefattar mer iin energieffektivitet
och beror till stor del pd sant som bara kan utviirderas nir huset
verkligen star pd plats och allt iir anslutet.

Brons, Silver och Guld ér en certifiering. Boverket byggregler géller oavsett
vid alla nybyggnader.

12) Varfor anses SKL Kommentus-huset vara 200 m2 mindre in

Sundsvallkonceptet, nir differensen mellan de angivna arealerna
ir 370 m2?

Ja, 370m?2 &r rétt och har justerats 1 PPT.

13) Det dir inte uppenbart ur de beriknade totalkostnaderna att
Sundsvallskonceptet iir det ekonomiskt mest fordelaktiga
alternativet. Hur kan man dra den slutsatsen?

I Sundsvallsalternativet kdnner man ganska vil till var slutkostnaden
hamnar. I SKL dér finns det en hel del kostnader som rdknas som tilldgg sa
dér dr osékerheten storre. Ombyggnadsalternativet dar dr den kalkylerade
kostnaden betydligt hogre fran start.
Vi ser sammanvigt att vi fir mest for pengarna 1 Sundsvallskonceptet i och
med:

- 370kvm mer

- Sprinklersystem vilket mojliggdr 6ppnare ytor och hogsta

sdkerhetsniva

- Vil tilltagen ventilation

- Bittre pedagogiska utrymmen

- Bittre och storre kok med storre kapacitet

14) Antal barn och avdelningsstorlekar anges inte for alternativ 1
(ombyggnad Asgatan).
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Ca 19kvm per barn, berdknat pa elva avdelningar.

15) Den uppskattade tiden for nybyggnationerna anges, men inte for
ombyggnad Asgatan.

Generellt gir det fortare att bygga nytt &n att renovera. Vi berdknar att det
atminstone tar 6-8 manader langre byggtid vid en ombyggnation.

16) For alternativ 2 anges “Brandceller ej sprinkler”. For alternativ 3
anges “Siikerhetstink, sprinkler ist for brandceller”. Brandceller
och sprinkler dr viil inte en antingen-eller-fraga? Det gar utmdirkt
att ha bade och - vil? For alternativ 1 redovisas ingenting om
brandskyddsdtgirder, men dtminstone ndgot av alternativen borde
vara mdojligt iven vid ombyggnation?

Sprinkler ger den hogsta sékerheten, men brandcellsavgransning dr ocksa
godkint att ha. Ur verksamhetsperspektiv ocksa en 6ppnare yta utan tunga
dorrar.

17) For alternativ 1 anges “ingen geografisk koppling till
skolverksamheten” som en utmaning. For de andra alternativen
anges inte den omstindigheten som en utmaning. Varfor?

Ar lika for alla d4 samtliga alternativ planeras till Kapellbacken.

18) Det anses vara ett plus for Sundsvallskonceptet att det iir ett ""nytt
hus med tink 70 ar framat". Den fordelen anses inte andra
alternativ ha. Skanskas broschyr om SKL Kommentus-alternativet
resonerar ocksd om att "bygga for framtiden''. Vad iir den
visentliga skillnaden i kvalitet mellan husen, som gor att det ena
anses hdlla 70 ar och det andra inte? Hur linge kan man rikna
med att SKL Kommentusbyggnaden stir kvar?

Lika ldnge, en byggnads livsldngd dr beroende av konstruktion, material och
underhall.

19) Alternativen 2 och 3 redovisas som anpassade lokaler och
konceptforskola. For alternativ 1 star inget. Innebdr det att en stor
ombyggnation dinda gor att lokalerna inte dr anpassade for
verksamheten?

Ombyggnaden gors for att passa verksamheten, dock har man inte samma
frihet vid en ombyggnad som nybyggnad.

20) Alternativ 1 innebiir enligt underlaget att sportboende och HVB-
hem madste flytta. For alternativ 2 anges att de kan vara kvar. For
alternativ 3 framkommer det inte i underlaget vad som hinder med
dessa verksamheter. Vi kan ju gissa oss till att de for vara kvar dven
i detta lige, men avsaknaden av explicit tydlighet gor det svdrt att
jamfora och virdera.
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Kan vara kvar badde 1 2 och 3

21) Yta per barn utomhus anges bara for alternativ 1 (Asgatan
ombyggnad), anges inte alls for nybyggnadalternativen. Hur skall
vi tolka det?

Lika i samtliga alternativ da samtliga planeras till Kapellbacken.

Kravspecifikation pd nytt underlag att presentera infor inriktningsbeslut

22) Jimforelsetal skall vara enkelt jimforbara utan att vi ska behova
gissa och rikna baklinges. Anvind liittolkade benimningar pd
storheterna, och anvind dem konsekvent. Vi ska inte behéva lista
ut hur saker ska tolkas for att ha en chans att forstd.

Jamforelsetal dr justerade i PPT och fortydligade har gjorts i Word-
dokumentet.

23) Matematiken mdste hinga ihop. Angivna differenser och kvoter
mdste stimma med angivna grunddata. Detta iir ett absolut krav
som nuvarande underlag inte uppfyller.

Se friga 22.

24) Om ndgon anses som en for- eller nackdel for ett av alternativen,
och samma forutsdttningar foreligger for ndgot av de andra
alternativen, mdste det rimligtvis anses vara en for- eller nackdel
dven diir. Jamforelserna av for- och nackdelar med de olika
alternativen mdste vara systematisk och objektiv.

Se fraga 22.

25) Sirredovisa girna ytornas storlekar for verksamhet med barn och
ovriga ytor (kontor, personalrum, etc.), om det gar att gora enkelt.

Det gar inte att gora pd ett enkelt sétt

26) Investeringsuppskattningarna mdste redovisas i storre detalj in
ostyrkta totalsummor som inte dr sinsemellan jimforbara. Givetvis
kan vi inte ha en firdig budget nu, men det mdste kommuniceras
vad som ingdr och inte ingdr i uppskattningarna, och pd vilka
grunder man uppskattat olika summor. De maste vidare vara
uppskattade och presenterade pd ett siitt som maojliggor en enkel
och otvetydig jimforelse mellan alternativen.

En forklarande bild har lagts till i PPT.

27) Uppskatta livslingden for investeringen i samtliga tre fall. Inte
bara i ett (Sundsvallskonceptet), som nu, dir det dessutom anses
vara en fordel att just det alternativet skall kunna std i 70 dar. Ar
andra nybyggnationer av avsevirt ligre kvalitet in detta?
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I bada nybyggnationerna s kan vi rdkna med 70ar. I ombyggnations fallet sa
ar huset redan 504r men 50ér till skall det héalla.

28) Finns det fler alternativ till nybyggnad din just dessa tvd alternativ?
Finns andra losningar som man tittat pd och forkastat i tidigt skede
av ndgon anledning? Varfor dr just dessa tvd utvalda?

Finns oédndligt manga. SKL. Kommentus alternativ finns med utifran vart
geografiska ldge. Sundsvallskonceptet finns med utifran det gedigna
forarbete som gjorts.

29) Energibehov bor uppskattas for samtliga alternativ. Nu finns
benimningen "energiklass silver' angiven for Sundsvallskonceptet
i presentationen, men dven SKL Kommentus-husets broschyr frdn
Skanska stoltserar med ord som "klimatsmart" och ""gréont
byggande''. Pa vilket siitt dr Sundsvallskonceptets "'silver" biittre
dn Skanskas "klimatsmart"'? En uppskattning av energibehovet for
alternativ 1 behovs ocksa, dtminstone en grov.

Alla nybyggnationer maste klara Boverkets regler, det dr lagkrav. Sedan kan
man kalla sina hus for olika saker i marknadsforing. Klarar man dagens
energikrav dr det tillrdckligt bra for det gor definitivt inte vara nuvarande
byggnader.

30) Uppskattningar om ovriga framtida driftskostnader bor ocksd ges.
En hogre investering kan motiveras om den leder till ligre
driftskostnader. Ta hinsyn till fordyringar pd grund av att inte alla
barn fir plats - exempelvis kriver alternativ 2 och 3 som de dr
lagda att mat inte kan hanteras bara pa ett stiille, vilket vi kan om vi
viljer alternativ 1.

Extrakostnaden for mathantering motiverar inte en merinvestering om 20
mkr. Samtliga alternativ har ett kok. Dock inte lika rationellt i alternativ 2
och 3 pga. att verksamheter kommer att vara i tva olika hus.

Med en kombination med nytt och ”gammalt” sa ar driftkostnaden nagot
hogre én ett nytt ’storbygge”. Risken dr om barnantalet sjunker s star vi
med en Overkapacitet vilket inte &r optimalt 1 framtiden. Vi har valt den
storsta konceptforskolan som finns med i SKR:s upphandling som ett
alternativ.

31) Finns det avsevirda skillnader i miljobelastning relaterat till sjilva
ny- eller ombyggnationen mellan de olika alternativen?

Vi har inte rdknat pa miljobelastning. Energiméssigt ar det dock béttre med
en nybyggnation.

Frdagor fran SD

32) Nu har vi fitt kostnadsforslag pad flera alternativ men inte helt
jamforbara. Finns alla kostnader med for kok i alla alternativ? Om
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inte vad berdiknas bli ytterligare kostnader for alternativ diir detta
saknas helt eller delvist?

Ja kostnaden for kok finns med 1 alla alternativ. Utrustning och storlek
skiljer.

33) Samma fragestiillning angdende utemiljon.

Det 4r samma kostnad for alla.

34) Vid nybyggnation borde en extrakostnad uppstd for indragning av
V/A och el. Vad dir denna kostnad?

Kostnaden #r inkluderad i Asgatan. For 6vriga alternativ sé ir det en
tillkommande kostnad.

35) Har vi kollat vad kostnaden blir om vi inte bygger ett kok utan
koper maten externt? (Privat)

Vi har inte tittat pa alternativet att kOpa maten externt.

36) Tanken dir ju att vi ska bygga om Solgdrden nir forskolebyn iir
byggd. Om vi bygger helt nytt borde det bli ett déverskott av yta och
bostiider inom AFA pd Asgatan. Ska vi dd riva och gora en
avskrivning av detta?

Det blir viss yta dver pa Asgatan men inga ligenheter. Samtidigt gor
fordandringen 1 alt 2 och 3 att bade sportboende och HVB-hem kan vara kvar.

37) Tidigare har jag (Stig) fatt uppfattningen att Tekniska skulle kunna
gora delar av ombyggnationen inom befintlig organisation. Om jag
nu fattade riitt borde det dd bli en évertalighet inom Tekniska om vi

bygger nytt.
AFA upphandlar hela projektet.

Frdgor fran Viinsterpartiet

38) Med barnens bdsta for vdra ogon - Vilket alternativ dr bést och
varfor?

Samtliga alternativ dr bra for barnen. Barnperspektivet har dven beaktats 1
forskolans projektgrupp. Hela beslutet grundar sig pa en béttre skolgang for
barnen. Skanskas och Sundsvalls forskolor dr konceptforskolor som har
analyseras och processas grundligt. Att bygga om i en befintlig byggnad
sdtter sina egna begransningar.

Som arbetsgrupp forordar vi Sundsvalls konceptet se punkt 13.

39) Vad sdger skyddsombuden?

Fackliga representanter for Lararforbundet och Kommunal har varit med
under processens gang. Senast motet var torsdag den 24 sepember (mote
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infor utb.nimnden och KS). Da triffades skolchef, rektor och férskolans
projektgrupp. Fackliga representanter forordar alternativ 3.

40) Vad siger pedagogerna?

Se frdga 39. Nist intill samtliga pedagoger &r positiva till forslaget.

41) Hur mdnga dr riknar vi att forskolan ska finnas?

Vi forutsétter att vi kommer att behdva forskola under 1dng tid framdver. Vi
vet hur minga barn som fodds nu men inte nésta &r dérfor ar det svért att
med sékerhet svara pa fragan bortom 5 ar. Darfor dr det bra med en
kombination nytt och gammalt p& Asgatan. Minskar antalet barn stéinger vi
ner Asgatan okar antalet barn si kan vi i 6ka antalet platser vid nuvarande
forskola pa Asgatan. Vi blir flexibla utifrin behov i framtiden.

42) Om vi far tomma verksamhetslokaler - vad hiinder med dessa?
Kostnader for dessa lokaler?

Framtiden far utvisa. Mojligt att vi kan komma att behdva riva om behov
uppkommer. Vid en minskning av forskoleplatser kan det komma att bli
aktuellt med atgirder. Det forsta ar att se over fastighetens mojligheter till
annan verksambhet.

Som en sista utvdg kan det bli aktuellt att riva delar eller hela fastigheten. I
dagslédget finns sportboendet, HVB-hemmet och stddboendet i fastigheten.

43) Ar dessa alternativ det biista vi kan fa for skattepengarna?

Fragan ar svar att svara pa. Detta dr en del av strukturella férandringar som
vi behover gora. Att anvinda skattepengarna pé basta mojliga sitt ar allas
vart uppdrag. Vi anser att Sundsvalls alternativet dr det bésta langsiktigt.

44) Om vi har kvar dom forskolor som finns och bygger nytt LSS pd
Kapellbacken- hur skulle det bli?

Vi skulle tappa samordningsvinster och mgjligheten att f4 en modern och
anpassad forskola. Kapellbacken ir ett simre alternativ for LSS da de onskar
ett centralare lige.
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